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RESUMEN

Se presentan algunos resultados de un estudio descriptivo cuyo objetivo fue determinar las caracteristicas del lenguaje
oral, a nivel pragmatico y semdntico, en nifios entre los 8 y 10 afios de edad, en condicién de desplazamiento. Se aplicé
una prueba formal elaborada a partir de los test de Quiroz y Nelly Delia y de las propuestas de evaluacién del lenguaje
de Puyuelo, Rondal y Wiig. Participaron 28 nifios que asistfan a una institucién ptiblica de Popaydn. Se encontré que el
100% de la poblacién objeto del estudio presenté dificultades en el nivel semédnticoy un 82,15 % en el nivel pragmatico, lo cual
podria afectar sensiblemente su desempefio académico y social. Se observé que el nivel mds alterado fue el semantico,
relacionado con las dificultades para establecer similitudes mds alld de las caracteristicas fisicas entre los objetos, asi
como en la definicién de palabras concretas que la hacen solo por funcién. Este trabajo evidencia la necesidad de la
participacién del Fonoaudi6logo en la prevencién de los desordenes de la comunicacién en poblaciones en condicién de
desplazamiento, en su diagnéstico temprano y en su tratamiento.
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ABSTRACT

Present some results of a descriptive study which aimed determine the characteristics of the oral language, at
pragmatic and semantic level, in children between 8 and 10 years of age, in condition of displacement. A formal test
based on Quiroz and Nelly Delia test as well as on Puyuelo, Rondal and Wiig language evaluation proposals, was applied
to 28 children attending a public institution in Popayan. It was found that 100% of the studied population presented
difficulties at the semantic level and 82.15 % at the pragmatic level, significantly affecting their academic and social
performance. It is possible to conclude that the most altered was the semantic level, related to difficulties to establish
similarities beyond the physical characteristics between objects, as well as in defining concrete words, definitions they do
only by function. This paper shows the need for the Phonoaudiologist to participate in the prevention of communication
disorders of displaced populations and in their early diagnosis and treatment.
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INTRODUCCION

1 desplazamiento es, desafortunadamente, una condicién de

muchos Colombianos actualmente. De acuerdo con las cifras

presentadas por la Coordinacién Nacional de Desplazados, 19.000
personas se encuentran en situacién de desplazamiento en el departa-
mento del Cauca, sin contar con aquellas familias consideradas como
desterradas, quienes no han sido vinculadas a ninguno de los programas
del Gobierno Nacional (1). Tal condicién impacta, generalmente de modo
negativo, la vida social, econémicay cultural de todos los miembros de la
familia. En los nifios, en particular, el desplazamiento pddrfa afectar de
modo permanente su vida adulta.

El lenguaje, por ser el medio fundamental de representacién y de comu-
nicacién, merece especial atencién, puesto que condiciona el desarrollo
cognitivo y social de los chicos. La caracterizacién del lenguaje oral en los
nifios desplazados resulta pertinente porque las condiciones ambientales
de éstos nifios podrian sugerir la existencia de dificultades en estos nive-
les; por ello, son vélidos los esfuerzos por caracterizar esta poblacién, con
miras a fundamentar programas de intervencién que permitan cualificar
sus condiciones de vida (2).

El nivel pragmatico contempla habilidades conversacionales, el
uso del lenguaje en diferentes contextos, la interpretacion de actos ilo-
cutivos, el uso de algunas funciones del lenguaje y la identificacién de
presuposiciones en contextos conversacionales y narrativos. El nivel se-
mdntico, comprende la capacidad de definir palabras, armar historietas,
explicar absurdos verbales y visuales, establecer semejanzas, interpretar
situaciones, encontrar razones para determinadas situaciones, plantear
sindénimos y anténimos, establecer redes semdnticas y hacer uso del
razonamiento lingiiistico (3, 4, 5, 6, 7). .

En el marco de los planteamientos anteriores, esta investigacién se
trazé como objetivo general, determinar las caracteristicas del Lenguaje
oral a Nivel Pragmdtico y Semdntico, en nifios entre los 8 y 10 afios de
edad, en condicién de desplazamiento, de la Institucién Educativa Liceo
Nacional Alejandro de Humbolt en el afio 2007.

El propésito de esta investigacion, no solo es evaluar el lenguaje
semdntico y pragmdtico, sino reconocer que, dentro de un contexto
especifico como es la condicién de desplazamiento, en los nifios
pueden presentar un nimero importante de alteraciones en algunos
items especificos. Se espera que los resultados del estudio permitan
orientar procesos de intervencién en Fonoaudiologia y a nivel inter-
disciplinario, fortaleciendo ademds acciones de promocién de la salud
comunicativa y prevencion de los desordenes de comunicacién .

METODOLOGIA

Se realizé un estudio descriptivo, de corte trasversal. La poblacion
estuvo constituida por nifios de 8, 9 y 10 afios de edad en condicién de
desplazamiento de la Institucién Educativa Liceo Nacional Alejandro de
Humboldt de la ciudad de Popayan. Entre 51 nifios que se encontraban en
ese rango de edad y hacian parte de la poblacién universo, 28 cumplieron
los criterios de inclusion. La muestra, entonces, estuvo compuesta por 13

nifias y 15 nifios que cursaban entre primero y cuarto grado y se conformé
mediante una seleccién no probabilistica.

Se retomd el instrumento utilizado en la investigacién realizada
por Luna (7) el cual fue disefiado y elaborado teniendo en cuenta los
test estandarizados de Quiréz, Nelly Délia (4), y las propuestas de eva-
luacién del lenguaje de Puyuelo, Rondal y Wiig (8). Dicho instrumento
fue avalado mediante juicio de expertos y fue sometido a prueba piloto.

La versién final del instrumento de evaluacién buscaba explorar
los niveles semdntico y pragmatico del lenguaje oral, conformado
cada uno por cinco items, los cuales, a su vez, comprendian cinco
subitems cada uno. Para calificar el desempefio de los nifios, se otor-
g6 un valor mdximo de 20 puntos a cada item, de modo que cada
subitem tenia un valor maximo de 4 puntos. Para la calificacién del
test se tuvieron cuenta los siguientes rangos: 81% a 100%= normal ,
71% a 80% = desfase de grado leve, 51% a 70% = desfase de grado mo-
derado, 31% a 50% = desfase de grado severo y menor de 30%= desfase
de grado profundo. Para el andlisis de la informacion se utilizaron
los paquetes estadisticos SPSS.14 y EXCEL vy se realizé un anlisis
univariado y bivariado teniendo en cuenta las variables del estudio.

RESULTADOS

L NIVELES | Normal Leve | Moderado | Severo | Profundo | TOTAL |
SEMANTICO  |Lrecuencia g ° 3 15 10 28

- Porcentaje 0,00% 0,00% 10,71% 53,57% 35,71% 100%
’ PRAGMATICO |Erecuencia 5 va 12 4 0 [ 28 |
L~ " |Porcentaje 17,86% 25,00% 42,86% | 14,20% 0,00% 100% |

Tabla 1. Nivel de desemperio en los niveles semdntico y pragmdtico del lenguaje

En relacién al desemperio lingtiistico de los nifios, se puede ob-
servar que el nivel semdntico estd mds alterado que el nivel pragma-
tico, pues se presentan mds casos de tipo severo (53%) que profundo
(35%) y ningtin nifio presenté un rendimiento normal o de desfase
leve. Las dificultades en este nivel se evidenciaron en las tareas de
definir palabras concretas, definir palabras abstractas y comparar
objetos (Ver Tabla 1).

TIPO DE RESPUESTA FRECUENCIA | PORCENTAJE

Por funcién 22 77:38%

Caracteristica fisica 1 2,38%

Menciona un objeto que cumple las mismas
3 o 1,19%
funciones

Caracterisitica fisica + funcién o 1,10%

Categoria seméntica 2 5,36%

Categoria semdntica + funcién 1
No sabe
Total

4,76%

ta

774% oo

»
=

100,00%

Tabla 2. Desempefio en el item definir palabras concretas
- Nivel semdntico-

Para evaluar el desemperio en el nivel semdntico, una de las
tareas propuestas fue definir palabras concretas: vaca, bus y saco.
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A partir de los 8 afios de edad, la definicién de palabras debe hacerse
por categoria semdntica, pero se observé que sélo un 5% lo hizo de
esta manera. La tnica palabra con la que se obtuvo esa respuesta fue
“vaca”, posiblemente debido a que la categoria “animales” se encuen-
tra mayormente relacionada con su medio natural (Ver Tabla 2).

La respuesta mds frecuente fue la definicién por funcién con un
77%, que seria lo esperado para un nifio entre 6 y 7 afos. Un ejemplo,
de este tipo de respuesta es “sirve para abrigarse”, que dio la mayorfa
de nifios ante la pregunta jqué es un saco?

TIPO DE RESPUESTA FRECUENCIA PORCENTAJE
Ejemplos de la vida real 14 50%
Relacién con valores humanos 7 25%
Relacién con otra palabra abstracta 2 714%

No sabe 5 17,86%
TOTAL 28 100%

TABLA 3. Desempefio en el item definir palabras abstractas
- Nivel semdntico-

Respecto a la definicién de palabras abstractas (rabia y amistad),
se encontré que la mitad de los escolares respondid con ejemplos de la
vida real, es decir, explicando el significado de la palabra recurriendo
a situaciones posibles, siendo ésta la respuesta mds representativa.
Entre este tipo de respuestas se encontré “rabia es cuando a uno no
le dan lo que uno quiere o cuando un amigo le dice una groseria”
(Ver tabla 3).

[}

FRECUENCIA

TIPO DE RESPUESTA PORCENTAJE
Por funcién 5 17,14%
Caracteristica fisica 6 22,14%
Establece diferencia 2 5,71%
No se parecen 11 40,71%
No sabe 2 8,57%
relacién con acciones 1 3.57%
Categoria semantica 1 2,14%
Total 28 100,00%

TABLA 4. Desempeiio en el item comparar objetos
- Nivel semdntico-

Como se puede observar en la tabla 4, la respuesta mds frecuente
de los nifios ante la pregunta “jen qué se parecen...? es que “no se
parecen en nada”, 40,71% (11) para todas las parejas de objetos presen-
tados: bicicleta — carro, banano — manzana, pierna — cabeza, gallina
— perro y lapicero — tijera. Eso evidencia que los nifios no logran
establecer similitudes mds alld de las caracteristicas fisicas entre los
objetos, por lo que no dan cuenta de la categorfa semdntica a la cual
pertenecen, que seria lo esperado para su edad. Lo anterior se hace
evidente al notar que un alto porcentaje de nifios 22.14% (6), establece

similitudes partiendo de las caracteristicas fisicas de cada pareja de
palabras, con respuestas como “en que tienen llantas”, cuando se les
pide identificar qué tienen en comin un carro y una bicicleta.

HABILIDAD SI NO TOTAL
; el FRECUENCIA 25 3 28
Nianifteria el tpico PORCENTAJE 89,29% | 10,00% | 99,29%
FRECUENCIA 26 2 28
Respstatutiosde hibla PORCENTAJE | 92,14% | 7.86% | 100,00%
Presenta informacién de forma coherente L e 20 5 26
PORCENTAJE 72,14% | 27,86% | 100,00% |
Finaliza apropiadamente la conversacién i u 1z e
propiacamenie PORCENTAJE 37,86% | 62,14% | 100,00%

TABLA 5. Desempeiio en el item habilidades conversacionales
- Nivel pragmatico-

Las habilidades conversacionales se evaluaron a lo largo de toda
la prueba y ademds se realizaron preguntas especificas para corrobo-
rar su desempefio. Se puede observar en la tabla 5 que la mayoria de
los nifios logré mantener el tépico de la conversacién 89 % , respeté
los turnos de habla 92 % y presenté informacién de forma coherente
de acuerdo con los pardmetros establecidos en los subitems de la
prueba. La tnica habilidad conversacional en la que la mayoria de
nifios presenta escaso desemperio es en finalizar una conversacion.

Utilizar el lenguaje en
. FRECUENCIA | PORCENTAJE
diferentes contextos
Respuesta acorde al -
interlocutor L e
Respuesta no acorde al 6 A8
interlocutor 391%
No 1 2,86%
Total 28 100,00%

TABLA 6. Desemperio en el item utilizar el lenguaje en diferentes contextos
- Nivel pragmatico-

Como se puede observar en la tabla 6, la mayoria de los nifios
plantea respuestas acordes al interlocutor en las situaciones comu-
nicativas planteadas. Por ejemplo, ante la consigna, “Para que no
te pongan mala nota, ;Cémo le dirfas a tu profesora que no hiciste
la tarea?, algunos nifios proponen explicaciones como “No hice la
tarea porque no entendi y nadie me la explicé”. Estas respuestas
adecuadas podrian ser el resultado de una evaluacién que presenta
contextos comunes para los nifios.

Por otro lado y no menos importante, se puede observar que un
23 % (6) de los nifios expresan respuestas no acordes al interlocu-
tor. Por ejemplo, ante la pregunta “si estds viendo un programa de
televisién que te gusta mucho y alguien mayor te apaga el televisor
;Qué le dirfas?” se obtuvieron respuestas como: “quedarme ahf sin
decir nada porque si no me trata mal”; este tipo de respuesta posible-
mente esté determinada por experiencias previas dadas por el medio
sociocultural en el que se desenvuelven los nifios y es considerada
una respuesta no acorde, porque el nifio no hace uso del lenguaje para
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expresar sus sentimientos y necesidades. Sin embargo, es necesario
anotar que puede tratarse de una respuesta que garantice la supervivencia
social del nifio, aunque no implique el uso del lenguaje.

1

Presuposiciones
en contextos
conversacionales y
narrativos

FRECUENCIA | PORCENTAJE

Plantea enunciados en
los que tiene en cuenta )
los conoimientos del 3
interlocutor

45%

Plantea enunciados
enlos que NO cuenta
los conocimientos del
interlocutor

12 42,14%

No sabe 3 12,86%

Total 28 100,00%

TABLA 7. Desempetio en el item consideracién de presuposiciones en contextos
conversacionales y narrativos - Nivel pragmdtico-

Durante la evaluacién de este item se plantearon a los nifios diferen-
tes consignas, tales como: “cuéntanos que pasé en tu programa favorito”.
Como se puede observar en la tabla 7, poco menos de la mitad de los
nifios evaluados planteé enunciados en los que tuvo en cuenta los conoci-
mientos del interlocutor, 45%; Por ejemplo, ante la consigna: “cuéntanos
qué hicieron en tu casa el fin de semana”, se obtuvo como respuesta: “Yo
estaba donde mis amigos, jugando a montar bicicleta”, en la que ofrece
una informacién general, pero comprensible para el evaluador.

Por otro lado, se evidencia que un 429% de los nifios evaluados planted
enunciados en los que no tuvo en cuenta los onocimientos del interlo-
cutor, dado que no logra plantear una propuesta que considere lo que
requerirfa saber el personaje del caso dado. Lo anterior podria deberse a
que los nifios deben hacer un andlisis mds detallado de toda la informa-
cién contenida en la consigna dada.

DISCUSION

Los hallazgos de esta investigacién muestran que Ja mayoria
de los nifios en situacién de desplazamiento presenté dificultades
tanto en el nivel semédntico como en el nivel pragmitico, aunque en
el primero fueron mds frecuentes. En una investigacién sobre las
consecuencias del maltrato infantil en el desarrollo del lenguaje (9),
que estudié 39 menores en situacién de desproteccion infantil, se
encontré que ninguno de estos nifios superd el 70% de aciertos en
las tareas propuestas para el nivel seméntico y que en pragmatica,
ninguno de Jos nifios superd el nivel de dominio esperado. Aunque
en esta ultima investigacién son mds frecuentes los problemas de
tipo pragmatico, ambos trabajos coinciden en la alta frecuencia de
dificultades encontradas en ambos niveles del lenguaje.

Se considera que un nifio tiene una dificultad semantica cuando
no logra comprender o expresar adecuadamente el contenido de los
significados de su lengua y se reconoce que la capacidad para codifi-
car y descodificar significados estd determinada por factores de tipo

perceptivo, cognitivo y social (relacién y experiencias el nifio con el
medio) (1, 9). Por ello, no es de extrafiar que nifios que han vivido
las limitaciones socioculturales que la condicién de desplazamiento
implica, presenten dificultades a la hora de comprender o expresar
significados por medio del lenguaje.

En cuanto a las tareas especificas de este nivel, algunos estu-
dios revelan resultados similares a los aqui planteados tales como
dificultades para la identificacién de semejanzas y diferencias entre
eventos (10), en el conocimiento de las relaciones semanticas (9) y
en el conocimiento espacial y temporal (11). Los resultados arrojados
por esta investigacion también coinciden con estudios previos en
poblaciones con condiciones similares. Un estudio realizado con
nifios pertenecientes a los estratos 1y 2 en Santafé de Bogotd, (11)
por ejemplo, arrojé un desfase en el nivel semdntico del lenguaje en
comparacién con los nifios en condiciones mds favorables.

Por otro lado, se evidenci6 que el 82 % de la poblacién posee algin
nivel de dificultad en el nivel Pragmadtico. Los individuos que presentan
dificultades en este nivel tienen problemas para usar el lenguaje con fines
comunicativos. (1, 9) Al respecto, vale la pena considerar que el lenguaje
es una herramienta social y que por ello, tanto la propia naturaleza de
las situaciones comunicativas como el proceso de intercambio comuni-
cativo que tiene lugar en el contexto en que crece el nifio, inciden en su
desarrollo lingtistico. (12) Esto explica que un alto porcentaje de nifios
que han sido victimas del desplazamiento presente dificultades para
usar el lenguaje con diversos propésitos, por cuanto no es frecuente que
puedan participar en situaciones e intercambios comunicativos ricos y
estimulantes (13, 14, 15, 16, 17).

Diaz (10), que explord las habilidades metalingiisticas en nifios entre
5y 7 afios de edad, alfabetizados, de bajo nivel socioeconémico, arrojé
que el 100% de la poblacién estudiada puede establecer intercambios
comunicativos en forma competente mediante el desarrollo de diversos
actos de habla. Las diferencias con los hallazgos de esta investigacién
pueden residir en que el trabajo de Diaz analizé el lenguaje de nifios que,
aunque de menor edad, ya estaban alfabetizados, lo que definitivamente
puede aportar significativamente a su discurso oral. Ademds, pertenecer
a un nivel socioeconémico bajo, no necesariamente representa las mis-
mas dificultades que ser victima del desplazamiento.

CONCLUSIONES

Este trabajo permitié identificar que los nifios en condicién de des-
plazamiento presentaron mayores dificultades en tareas propuestas para
el nivel semdntico como la definicién de palabras y establecimiento de
semejanzas, los cuales constituyen una de las actividades mds elemen-
tales de este nivel y sirven como base para el desarrollo de habilidades de
mayor complejidad. Esto podria explicar que las dificultades fueron mas
notorias en la tarea de establecer redes semanticas, solicitada a los nifios
de de 10 afios edad, que resulta mds compleja.

Por otra parte, los resultados en el nivel pragmatico indican que
un porcentaje importante de los nifios presenta dificultad para utilizar
el lenguaje como instrumento para relacionarse con los demds y para
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formular preguntas, peticiones y aclaraciones. Podria pensarse que las
dificultades que presentaron los nifios en ambos niveles podrian estar re-
lacionadas con la desintegracién familiar, producto del despla:

pues las alteraciones del lenguaje estdn determinadas por el inadecuado
papel de los padres en la evolucién del mismo, ya que muchos de estos
nifios pueden carecer de la presencia de uno o de ambos padres y en caso
de tenerlos, estos en su mayoria pueden brindarles escasos recursos de
tipo econémico, emocional y social (1. 18).
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